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Nowa konstrukcja prawna stowarzyszenia zwyklego

w nowelizacji ustawy — Prawo o stowarzyszeniach z 2015 r.

Stowarzyszenie jest prosta forma organizacyjna, ktora moze stluzy¢ zrzeszaniu si¢ miedzy innymi
mikro i malych przedsiebiorcéw, oséb fizycznych z innymi osobami dla celow spolecznych, uzytecznych,
dzialania na rzecz swojego Srodowiska, spolecznosci lokalnych i realizacji przedsiewzieé¢ celowych

wymagajacych koncentracji pewnych Srodkow.
l. Uwagi ogolne

Ustawa z dnia 7 kwietnia 1989 r. - Prawo o stowarzyszeniach, to kluczowa regulacja prawna w
zakresie samoorganizacji spoleczenstwa i udzialu obywateli w zyciu publicznym. Uchwalona na kanwie
przeobrazen polityczno-gospodarczych przelomu lat osiemdziesiatych i dziewi¢édziesiatych ubieglego
stulecia, jako pierwszy bezposredni prawny efekt ustalen ,,okraglego stotu” z 1989 r., okazala si¢ aktem
niezwykle stabilnym.

Po ponad dwudziestu szesciu latach rozwoju demokracji wydaje si¢, iz zachodzi konieczna i
uzasadniona potrzeba dalszego rozwoju i wzmacniania modelu spoleczenstwa obywatelskiego, w ktorym to
obywatele decyduja w waznych dla nich sprawach. Panstwo, jako gléwny kreator, tj. tworca i koordynator
systemu prawnego, zobowigzane jest — w oparciu o zasady solidarno$ci i wzajemnego poszanowania praw —
stworzy¢ takie rozwigzania normatywne, ktére maja na celu utatwianie spotecznej ekspresji w kazdej dziedzinie
stuzacej dobru wspodlnemu, rowniez w formie stowarzyszenia zwyklego. Dotychczasowa regulacja ustawy —
Prawo 0 stowarzyszeniach' nie uwzgledniala praktyki dziatalnosci istniejacych organizacji (jak np.
stowarzyszenia zwyktego), a niektore jej przepisy paradoksalnie dziatalno$¢ ta utrudnialy. Mimo zatem, ze w
zatozeniu powolana ustawa doprowadzi¢ miata do realizacji konstytucyjnie gwarantowanej zasady wolnosci
zrzeszania si¢ (art. 58 ust. 1 Konstytucji RP), to poszczegdlne jej przepisy pozostawaly na tyle nieSciste i
niespdjne, ze zdecydowanie jg ograniczaly.

! Ustawa z dnia 7 kwietnia 1989 r. — Prawo o stowarzyszeniach, tekst jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 1393 z p6zn.
zm. - dalej jako: PrStow.
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Podstawowg jednakze barierg dla wzrostu aktywnosci stowarzyszeniowej okazata si¢ tendencja do
zachowania (ochrony) dotychczasowego ,,status guo” tych organizacji. Wystgpowato przy tym tak silne
zjawisko, ktore okre§li¢ mozna mianem ,tyrania status guo”. Z jednej strony niektore grupy spoteczne
korzystajace ze ,,starych” rozwigzan prawnych, nie godzily si¢ na zmiany, czy nawet uelastycznienie rozwigzan
ustawy — Prawo o stowarzyszeniach w aspekcie zapewnienia mozliwosci wzrostu i rozwoju uproszczonej formy
stowarzyszenia do nowych warunkéw prawnych, a z drugiej za§ — nierzadko sami urzednicy (biurokracja) dla
ktorych kazda zmiana jest ,,rewolucja” burzaca przyjeta i wypracowang w tym zakresie materii praktyke. Tak
wigc skonstatowaé nalezy, ze czgsto to nie tylko w prawie tkwi zasadnicze zrodio problemow.

De lege lata rodzito to konieczno$¢ kompleksowego przeanalizowania regulacji normatywnej
uproszczonej formy stowarzyszenia, ktéra na tle narastajacej skali problemoéw zwigzanych z jej
funkcjonowaniem ukazywata swoja doniosto$¢ zaréwno praktyczna, jak 1 teoretyczng. Dlatego tez
podstawowym zatozeniem dla dziatan legislacyjnych zmierzajacych do zmiany istniejgcych w tym zakresie
przepisow byto dobre rozpoznanie dotychczasowego status quo uproszczonej formy stowarzyszenia. Zwlaszcza,
ze mozna tu bylo zaobserwowad niepokojaca tendencj¢, iz stanowily forme aktywnosci spotecznej rzadziej
wybierang (mimo, ze niejako z definicji mialy by¢ forma powszechng i bardziej przydatng spoteczenstwu
obywatelskiemu) w porownaniu ze stowarzyszeniami podlegajacymi wpisowi do Krajowego Rejestru
Sadowego, ktore ustawodawca obwarowat znacznie wickszym rygoryzmem prawnym.

2. Stowarzyszenie zwykle jako tzw. ulomna osoba prawna i konsekwencje prawne z tego tytulu
wynikajace

2.1. Przestanki w zakresie wprowadzenia nowej konstrukcji prawnej stowarzyszenia zwyklego

Potrzeby teorii prawa, a takze praktyki obrotu wymagaly blizszego okre$lenia podmiotowego
charakteru stowarzyszenia zwyklego, ktéremu ustawa — Prawo o0 stowarzyszeniach ,,wprost” zdolnosci prawnej
nie przyznawata. Istotng kwestig jurydyczna pozostawala rowniez w tym zakresie ocena prawnych skutkow jego
dotychczasowego funkcjonowania w obrocie powszechnym.

Majac na wzgledzie powyzsze, nie do przyjecia byto, aby uproszczona forma stowarzyszenia nie mogta
zawiera¢ umow i nie mogla wchodzi¢ w stosunki prawne z innymi podmiotami, a w przypadku niewykonania
lub naruszenia umowy nie mogta by¢ tez pozywana przed sadem. Utrzymywany nadal w tym zakresie stan
prawny pozbawiajgcy istnienia pewnej samodzielnosci prawnej stowarzyszenia zwyklego, godzit nie tylko w
praworzadno$¢, ale sprzeczny byt takze z poczuciem sprawiedliwo$ci spotecznej. Dodatkowo marginalny, czy
wrecz znikomy udziat tych form partycypacji spotecznej w obrocie powszechnym, dat asumpt do tego, by
rozpoczg¢ dalsze poszukiwania w zakresie wypracowania nowej konstrukcji jurydycznej stowarzyszenia
zwyklegoz.

Dostrzezono przy tym trafnie, ze zmiany w Kodeksie postgpowania cywilnego w 2012 r. (nowa
redakcja art. 64 § 11 KPC, po uchyleniu art. 64 § 2 KPC, wiaze zdolno$¢ sadowa organizacji pozarzadowych z
przyznaniem im zdolnosci prawnej — zdolnoéci prawnej ,,wprost”)’, a takze prezentowane w tej kwestii
stanowiska sadow powszechnych i administracyjnych wskazywaly wyraznie kierunek, zagrazajacy docelowo
utrzymaniu dopuszczenia stowarzyszen zwyklych w ich obecnym ksztalcie w postgpowaniu sadowym i
administracyjnym, zar6wno z uwagi na zmiany w zakresie formutowania zdolnosci sadowej, jak i odnoszenia si¢
do definicji legalnej organizaciji pozarzadowe;j*, ktéra dotychczas wspierata pojecie organizacji spolecznej.

W znowelizowanym stanie prawnym zgodnie z dyspozycja ww. przepisu, stowarzyszenie zwykle
moze we wlasnym imieniu nabywaé¢ prawa, w tym wlasno$¢ i inne prawa rzeczowe, zaciggaé
zobowiazania, pozywaé i byé pozywane. Funkcjonalnym przedluzeniem zdolnosci prawnej, o ktorej
stanowi art. 40 ust. 1a PrStow, jest kompetencja do nabywania praw i zaciggania zobowigzan wskutek
dzialan prawnych, tj. zdolnos$é do czynnosci prawnych. W rezultacie oznacza to, ze stowarzyszenie zwykle
jest tzw. utomna osoba prawna w rozumieniu art. 40 ust. la PrStow i art. 33' § 1 KC.

2 W przedmiocie wynikow prowadzonych w tym zakresie badan statystycznych - zob. E. Hadrowicz,
Stowarzyszenie zwykie w polskim systemie prawnym, Torun 2014, s. 137 i nast.

¥ Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego, tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 101 z
pozn. zm. - dalej jako: KPC.

* Zob. art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, tekst
jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 1118 z p6zn. zm. — dalej jako: u.d.p.p.w.
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Konstatujac stwierdzi¢ nalezy, ze dodany nowelg z 2015 r., art. 40 ust. 1a PrStow, pozwalajacy uznaé
stowarzyszenie zwykle za tzw. utomng osob¢ prawna, zmienit w istotny sposob dotychczasowa konstrukcje
normatywna tej formy partycypacji spolecznej, jak rowniez usankcjonowal, na ptaszczyznie regulacji ogdlnej,
stan, ktory istniat od dawna. Wychodzac z zalozenia, ze zdolno§¢ prawna jest podstawowym wyznacznikiem
utomnych os6b prawnych nobilitujacych je do grona podmiotdéw prawa, uzna¢ zatem nalezy, ze rozstrzygnigcie
normatywne przyjete w znowelizowanej ustawie — Prawo o stowarzyszeniach, wypetnia luke prawna, ktora od
dawna wywotywata liczne spory wsrod teoretykow prawa, oraz generowata problemy w praktyce. Tym samym
potrzeba wprowadzenia pewnosci prawa, w zakresie wyraznego okre$lenia statusu prawnego Stowarzyszenia
zwyklego jako podmiotu prawa, a takze przynaleznych mu z tego tytulu praw i obowigzkéw aktualnie
pozostaje poza sporem. Wszak prawo zmienia¢ si¢ musi wraz ze zmianami otoczenia, w ktorym funkcjonuje,
wypehiajac tym samym swoja misj¢ publiczna.

2.2. Konstytutywny charakter wpisu do ewidencji stowarzyszenia zwyklego

Wobec braku w dotychczasowym stanie prawnym regulacji dotyczacej wpisu do ewidencji, kwestia ta
w trakcie prac legislacyjnych nad przedmiotowa ustawa data asumpt do zajecia przez ustawodawce
jednoznacznego w tym przedmiocie stanowiska. Unormowanie dotyczgce ewidencji stowarzyszen zwyktych w
znowelizowanym stanie prawnym odbiega istotnie, pod wzgledem merytorycznym, od dotychczasowej regulacji
w ustawie — Prawo o stowarzyszeniach®. Poprzednio kwestie te regulowat zdawkowo art. 40 ust. 3 PrStow.
Obecnie ustawodawca zdecydowal sie wprowadzi¢ przepisy regulujace moment rozpoczecia dzialalnosci
przez stowarzyszenie zwykle, stanowigc w art. 40a ust. 1 PrStow expressis verbis warunek, iz
stowarzyszenie zwykle moze rozpoczaé¢ dzialalno$¢ po uzyskaniu wpisu do ewidencji stowarzyszen
zwyklych, prowadzonej przez organ nadzorujacy wlasciwy ze wzgledu na siedzibe stowarzyszenia
zwyktego (tj. w danym starostwie/urzedzie miasta). W konsekwencji jest to odejscie od dotychczasowego
systemu poinformowania o rozpoczeciu dziatalnosci na rzecz zgloszenia utworzenia stowarzyszenia zwyktego.
Innymi stowy, w swej wlasciwej (docelowej) formie ustrojowej — a wiec jako odrebny od uczestnikow
podmiot prawa — stowarzyszenie zwykle jako ulomna osoba prawna, powstaje dopiero z chwila wpisu do
ewidencji. Wpis do ewidencji ma bowiem charakter konstytutywny.

Zgodnie z dyspozycja dodanego art. 40a ust. 2 PrStow organ nadzorujacy dokonuje wpisu do ewidencji
stowarzyszenia zwyktego w terminie 7 dni. Oznacza to, ze organ nadzorujacy ma maksymalnie 7 dni na to, by
przeanalizowa¢ zgloszenie i ewentualnie ztozy¢ wniosek do sadu rejestrowego o zakaz zalozenia stowarzyszenia
zwyklego albo wpisac je do ewidencji stowarzyszen zwyktych. Termin, o ktorym mowa w tym przepisie liczony
jest od dnia: wptywu zgloszenia, chyba ze zostal ztozony wniosek, o ktorym mowa w art. 41 PrStow, badz
uprawomocnienia sie orzeczenia odrzucajgcego albo oddalajgcego wniosek o wpis do ewidencji stowarzyszenia
zwyktego. Tak wiec postulowane podczas prac legislacyjnych rozwigzanie, o ktorym mowa w ww. przepisie
(stanowigce odejscie od systemu poinformowania (notyfikacji) o rozpoczgciu dzialalno$ci na rzecz uzyskania
wpisu do ewidencji), obecne pozwala na realne wykonywanie uprawnien przez ustawowy organ
nadzorujacy, ktore dotychczas nierzadko przybieraly charakter dzialan pozaprawnych.

W aktualnym stanie prawnym, po otrzymaniu wniosku o wpis do ewidencji wraz ze wszystkimi
wymaganymi dokumentami organ nadzorujgcy bada czy przedstawiony regulamin jest zgodny z przepisami
prawa, oraz czy zalozyciele spelniajg wymagania okreSlone ustawg — Prawo o0 stowarzyszeniach.
Nieprawidlowosci w regulaminie mogg polega¢ m.in. na tym, ze zawiera on postanowienia sprzeczne z prawem
w zakresie zakazoéw przewidzianych w art. 42 ust. 1 PrStow, badz w zakresie celow lub form dziatania
stowarzyszenia, jak rowniez nie spetniania wymagan co do jego zatozycieli, np. gdy ich liczba jest zbyt mata, sa
niepetnoletni etc. Ponadto organ nadzorujacy moze zwraca¢ uwage na braki formalne, ale przede wszystkim na
te majace charakter istotny, jak np. jesli w regulaminie badZ w piSmie informujagcym o zatozeniu stowarzyszenia
zwyktego nie okreslono petlnych danych przedstawiciela reprezentujacego stowarzyszenie, albo cztonkow
zarzadu, doktadnego adresu siedziby stowarzyszenia zwyktego etc. W przypadku nieprawidlowosci lub brakow
formalnych organ nadzorujacy zobowiazuje wnioskodawce (1j. przedstawiciela reprezentujacego stowarzyszenie
zwykte lub zarzad skladajacy wniosek) do ich usunigcia lub uzupetnienia, wskazujac odpowiedni termin o
ktorym mowa w art. 40a ust. 3 PrStow. Innymi stowy, w ust. 3 omawianego przepisu obecnie wprowadzono
instytucje wezwania do uzupelnienia zgloszenia. W granicach ustawg okres$lonych organ nadzorujacy

® Aktualnie zasady wpisu do ewidencji okreslone zostaty w art. 40a PrStow i w rozporzadzeniu Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z dnia 2 maja 2016 r. w sprawie prowadzenia ewidencji stowarzyszen zwyktych,
jej wzoru oraz szczegotowej tresci wpisow, Dz. U. z 2016 r. poz. 644.



http://poradnik.ngo.pl/files/1poradnik.ngo.pl/public/akty_prawne_maj_2016/rozporzadzenie_w_sprawie_prowadzenia_ewidencji_stowarzyszen_zwyklych.pdf
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powinien wskaza¢ naruszenie przepisOw prawa lub istotng sprzeczno$¢ nieusuwalng w drodze wyktadni, moze
takze rekomendowa¢ dokonanie zmian w regulaminie, ale wylacznie pozostawionych z woli samych zalozycieli,
albo wykaza¢ sprzecznos¢ tresci regulaminu z obowigzujacym prawem. W skierowanym do wnioskodawcy
piSmie domagajacym si¢ usuni¢cia wad, organ nadzorujagcy powinien dokladnie okresli¢c kierunek
postulowanych zmian i uzupetnien. Oddalenie bowiem takiego wniosku, bez weze$niejszego wezwania do ich
usunie¢cia, mogloby prowadzi¢ do naruszenia art. 40a ust. 3 Prtow, a takze art. 12 Konstytucji RP poprzez
utrudnienie realizacji zagwarantowanej w tym ostatnim przepisie wolnosci tworzenia stowarzyszen. Jezeli
wigc zawiadamiany organ nadzorujacy ma watpliwosci co do prawidtowosci utworzenia stowarzyszenia (takze
w przypadku nieuzupetnienia zgloszenia przez zalozycieli lub uzupetnienia po bezskutecznym uptywie terminu),
sktada — zgodnie z art. 41 PrStow — (po kumulatywnym spetnieniu wskazanych wyzej przestanek) wniosek do
sadu rejestrowego o zakazanie jego zalozenia (co jest de facto jedyna prawna kompetencja organu
nadzorujacego na etapie tworzenia stowarzyszenia zwykltego). Wniosek taki moze ztozy¢ rowniez prokurator.

Jak wskazywano wyzej, aktualnie w przypadku gdy zgloszenie zawiera braki w zakresie okre§lonym w
art. 40 ust. 4 PrStow organ nadzorujacy zobligowany jest wezwaé stowarzyszenie zwykte (tj. przedstawiciela
reprezentujacego stowarzyszenie zwykle lub zarzad sktadajgcy wniosek) do jego uzupelnienia w terminie
14 dni liczonym od dnia otrzymania wezwania. W sytuacji takiej termin na dokonanie wpisu, 0 ktérym mowa
w ust. 2 omawianego przepisu liczony jest od uzupeienia zgloszenia albo uptywu terminu ha jego
uzupelnienie, jezeli nie zostalo ono dokonane. Pomimo zatem wprowadzenia obowigzku wpisu stowarzyszenia
zwyktego do ewidencji, ustawodawca dlazapewnienia szybko$ci w rozpoczeciu dziatan tych stowarzyszen,
przewidzial mozliwo$¢ rozpoczecia dzialalno$ci stowarzyszenia zwyklego po uplywie 7 dni od zgloszenia,
jesli organ nadzorujacy w tym czasie nie podjal zadnych z wskazanych ustawa czynnos$ci. Nieuzupetnienie
zgloszenia w terminie o ktérym mowa wyzej skutkuje jego bezskutecznos$cig - art. 40a ust. 3PrStow.

Zgodnie z dyspozycja ust. 5 omawianego przepisu, w przypadku gdy organ nadzorujacy nie dokona
wpisu do ewidencji w terminie 7 dni od dnia wplywu wniosku o wpis lub uzupelnienia jego brakéw i nie
zostal zlozony wniosek o wpis do ewidencji, przedstawicielowi reprezentujacemu stowarzyszenie zwykle
albo zarzadowi przysluguje prawo wniesienia skargi na bezczynno$é do sadu administracyjnego. Wartym
podkreslenia jest to, iz w znowelizowanym stanie prawnym, przedmiotowg kwesti¢ reguluje art. 40a ust. 6
PrStow, ktory stanowi, iz do rozpoznania skargi na bezczynno§¢ organu nadzorujgcego stosuje si¢ przepisy
ustawy — Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi®. Z drugiej strony trzeba zauwazy¢, ze w art.
40a ust. 6 PrStow ustawodawca wprowadza w stosunku do ustawy — Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi dwa wyjatki: po pierwsze, organ nadzorujacy zobligowany jest, mocg tego przepisu,
przekaza¢ akta sprawy i odpowiedz na skarge administracyjng w terminie 14 dni liczonych od dnia jej
whniesienia skargi. I po drugie, sad administracyjny rozpoznaje skarge w terminie 30 dni od dnia
otrzymania akt sprawy wraz z odpowiedzia na skarge. Mozna wiec stwierdzié, iz przepis ten ma charakter
szczegolny w stosunku do ustawy - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi. Ustawodawca
nie okreslit jednakze Zzadnych negatywnych nastgpstw wynikajacych z naruszenia terminu ustanowionego na
mocy ust. 6 ww. przepisu i w zwigzku z tym termin ten nalezy traktowac jako instrukcyjny.

W obecnym stanie prawnym ustawodawca dopuszcza mozliwos$¢ stosowania takze innej niz materialna
ewidencji (art. 40b ust. 6 PrStow). Oczywistym jest przy tym, ze nie ma powodu, aby obok materialnej, czyli w
praktyce ,,papierowej”, ewidencja byla rowniez prowadzona w systemie teleinformatycznym. Warunkiem
jednakze takiego rozwigzania jest zgodno$¢ podpisu elektronicznego z wymogami ustawy z dnia 18 wrzeé$nia
2001 r. o podpisie elektronicznym’.

2.4. Odpowiedzialno$¢ stowarzyszenia zwyklego i jego czlonkéw na gruncie zmian nowelizacyjnych z
2015rr.

Analizujac problematyke statusu prawnego stowarzyszenia zwyktego, jako odrgbnego podmiotu prawa,
rozwazenia wymaga takze, kwestia odpowiedzialno$ci stowarzyszenia zwyklego i jego czlonkéw, ktora w
aktualnym stanie prawnym nabiera nieco innego znaczenia prawnego. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, iz
odpowiedzialno$¢ czlonkéow stowarzyszenia zwyklego za zobowigzania tego stowarzyszenia stanowi
konsekwencje przyznania uproszczonej formie stowarzyszenia prawa do wystepowania w obrocie

® ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo 0 postepowaniu przed sadami administracyjnymi, tekst jedn. Dz. U. z
2015r. poz. 1191.

" Ustawa z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym, tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 262 - dalej
u.p.e.
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powszechnym i traktowania go jako tzw. ulomnej osoby prawnej (art. 40 ust. 1a PrStow i art. 33" § 1 i 2
KC). Ceng jednakze za przyznanie stowarzyszeniu zwyktemu podmiotowosci prawnej (tzn. atrybutu zdolnosci
prawnej ..wprost”), jest natozenie na cztonkdéw odpowiedzialno$ci osobistej za dhugi stowarzyszenia zwyktego,
aczkolwiek obecnie zlagodzonej przez przestanke odpowiedzialnosci subsydiarnej. Zgodnie bowiem z
dyspozycja ust. 1b powolanego przepisu, ,.kaidy czlonek odpowiada za zobowiqzania stowarzyszenia
zwyklego bez ograniczen calym swoim majgtkiem solidarnie z pozostalymi czlonkami oraz ze stowarzyszeniem.
Odpowiedzialnosé ta powstaje gz chwilg, gdy egzekucja 7 majgtku stowarzyszenia zwyklego okaie sie
bezskuteczna”. Oznacza to, iz na gruncie ustawy — Prawo o stowarzyszeniach, dodany art. 40 ust. 1b PrStow
modyfikuje generalng zasade wyrazong w art. 33" § 2 KC (odpowiedzialno$¢ subsydiarna tzw. utomnych o0s6b
prawnych)®. Z mocy tego ostatniego przepisu odpowiedzialno$é subsydiarna powstaje z chwila niewyplacalnosci
danej jednostki organizacyjnej, podczas gdy ustawa — Prawo o stowarzyszeniach przyjmuje, ze
odpowiedzialno$¢ solidarna czlonka stowarzyszenia zwyklego za zobowigzania stowarzyszenia zwyklego
istnieje przez caly czas istnienia zobowiazania stowarzyszenia zwyklego, tyle Ze egzekucje¢ do majatku
czlonka takiego stowarzyszenia mozna skutecznie skierowa¢ dopiero wowczas, gdy egzekucja przeciwko
stowarzyszeniu zwyklemu okaze si¢ bezskuteczna.

Podobnie uregulowaniem szczegélnym w stosunku do art. 33' § 2 KC, jest dodany aktualnie ust. 3
powotanego wyzej art. 40 PrStow, ktéry stamowiac, iz ,,przepis ust. 1b nie stanowi przeszkody do
whiesienia powdédztwa przeciwko czlonkowi, zanim egzekucja z majatku stowarzyszenia zwyklego okaze
si¢ bezskuteczna”, precyzuje w rezultacie, Zze odpowiedzialno$¢ solidarna czlonka stowarzyszenia
zwyklego ma charakter jedynie pomocniczy w aspekcie egzekucyjnym. Przepis ten bowiem nakazuje
prowadzi¢ egzekucje najpierw do majatku stowarzyszenia zwyklego, ktory jako samodzielny podmiot
prawa, uzyskuje ex lege status prawny dluznika wobec swojego wierzyciela ze wszystkimi
konsekwencjami z tego tytulu wynikajacymi. Dodatkowo trzeba wskazaé, ze przestana ,,bezskutecznosé
egzekucji”, nie musi by¢ stwierdzona w sposob formalny (np. prejudycjalnym orzeczeniem sadu), za§ egzekucja
przeciwko stowarzyszeniu zwyklemu nie w kazdej sytuacji musi by¢ wszczgta. Innymi slowy, ustalenie
przestanki ,,bezskutecznos$¢ egzekucji” moze nastapi¢ na podstawie kazdego dowodu (np. wykaz majatku
stowarzyszenia sporzadzony na zadanie wierzyciela), z ktorego wynika, Ze stowarzyszenie zwykle nie
dysponuje majatkiem pozwalajacym na zaspokojenie wierzyciela.

Pod wzglgdem przedmiotowym zakres odpowiedzialnosci cztonkdéw stowarzyszenia zwyktego obejmuje
wszelkie jego zobowigzania, bez wzgledu na ich charakter prawny i zrédlo powstania (tzn. zardwno
zobowiazania cywilnoprawne, jak i obcigzenia publicznoprawne)®. Z drugiej strony, podkreslenia wymaga, ze
dla odpowiedzialno$ci cztonkow, o ktorej mowa w art. 40 ust. 1b PrStow, istotne znaczenie ma podziat na
zobowigzania stowarzyszenia zwyklego wynikajace ze stosunkow zewngtrznych i
wewnatrzstowarzyszeniowych. Innymi stowy, podziat ten jest wazny dla okreslenia zakresu odpowiedzialno$ci
solidarnej czlonkow za dhlugi takiego stowarzyszenia. Solidarna odpowiedzialnos$¢ czlonka, z art. 40 ust. 1b
PrStow, nie obejmuje bowiem, co do zasady, zobowiazan stowarzyszenia zwyklego powstalych w
stosunkach wewnetrznych, tj. miedzy stowarzyszeniem zwyklym a innym czlonkiem oraz miedzy
czlonkami.

Niewatpliwie odpowiedzialno$¢ subsydiarna czlonkow stowarzyszenia zwyklego nie dotyczy
zobowiazan powstalych przed wpisem stowarzyszenia zwyklego do ewidencji. Skoro obecnie wpis
stowarzyszenia zwyklego do ewidencji ma charakter konstytutywny (art. 40a ust.1 PrStow), to w okresie migdzy
podpisaniem regulaminu a wpisem jego do ewidencji mozna mowi¢ wytacznie o formie organizacyjnej zblizone;j
do spotki cywilnej, do ktorej zasada odpowiedzialno$ci subsydiarnej cztonkow stowarzyszenia zwyktego nie ma

® Przepis art. 40 ust. 1b PrStow jest uregulowaniem szczegélnym w stosunku do art. 33 § 2 KC, zgodnie z
ktorym, ,,jezeli przepis odrebny nie stanowi inaczej, za zobowiqgzania jednostki organizacyjnej niebedgcej osobg
prawng, ktorej ustawa przyznaje zdolnos¢ prawng, odpowiedzialnos¢ subsydiarng ponoszq jej cztonkowie;
odpowiedzialnos¢ ta powstaje z chwilg, gdy jednostka organizacyjna stata si¢ niewyptacalna”.

° Dhugi cywilne moga wynikaé zaréwno z uméw i innych czynnosci prawnych, jak i zobowigzan ustawowych
(np. bezpodstawnego wzhbogacenia lub deliktow).Obecnie stowarzyszenie zwykte jest rowniez podmiotem prawa
podatkowego w zakresie podatku dochodowego od oséb prawnych. Dotychczas, ze wzgledu na fakt, ze jedyne
zrodlo dochodu stowarzyszenia zwyklego stanowity sktadki cztonkowskie, bylo ono zwolnione z podatku
dochodowego od 0so6b prawnych - art. 17 ust. 1 pkt 40 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym
od o0s6b prawnych, tekst jedn. Dz. U. z 2014 r. poz. 851 — dalej: PDOPrU (zob. dodany art. 116a ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa, tekst jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 613, z p6zn. zm. — dalej: OrdPU).
Ponadto stowarzyszenie zwykle Obciazaja tez zobowigzania pieni¢zne na rzecz ZUS i inne $wiadczenia
publicznoprawne, za ktore ponosza odpowiedzialno$¢ osobista czlonkowie stowarzyszenia zwyktego.
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zastosowania — odpowiadajg oni bowiem za zobowigzania solidarnie stowarzyszenia zwyklego (por. art. 864
KC). Oczywistym jest przy tym, ze jezeli stowarzyszenie zwykle wykona (pokryje) te zobowigzania,
dystynkcja ta nie bedzie miala wigekszego znaczenia. Do czasu jednak realizacji zobowigzan przez
stowarzyszenie zwykle osoby dzialajace w ich imieniu beda odpowiadaé zawsze osobiscie za te ,,wlasne”
zobowigzania. W sytuacji zatem zasadzenia takich nalezno$ci wskutek uwzglednienia powddztwa wytoczonego
tylko przeciwko czlonkom stowarzyszenia zwyklego, wierzyciel moze ,siegnac” bezposrednio do majatku
osobistego czlonka, bez konieczno$ci uprzedniego poszukiwania zaspokojenia w majatku stowarzyszenia
zwyklego (tzn. bez wykazywania bezskutecznosci egzekucji prowadzonej wobec stowarzyszenia zwyklego),
nawet, gdyby byt on wystarczajacy.

Postanowienia art. 40 ust. 1b i ust. 1c PrStow dotyczace odpowiedzialno$ci w stowarzyszeniu zwyktym,
nie moga byé¢ uchylone ani zmienione wola stron ze skutkiem wobec o0sob trzecich. Innymi stowy,
czlonkowie stowarzyszenia zwyklego nie moga skutecznie wobec o0s6b trzecich modyfikowaé
odpowiedzialno$ci za zobowigzania tego stowarzyszenia. Oznacza to, Ze przepisy te maja charakter
bezwzglednie obowiazujacy, ktory uniemozliwia ksztattowanie stosunkow zewnetrznych w stowarzyszeniu
zwyklym, zgodnie z wolg i potrzebami cztonkéw. Z drugiej strony, podkresli¢ trzeba, ze w stosunkach
wewnetrznych czlonkowie stowarzyszenia zwyklego moga zawieraé tzw. porozumienia modyfikujace ich
odpowiedzialno$¢ wobec oséb trzecich (wierzycieli). Pozwala to przyjaé, dopuszczalnos¢ ograniczen
miedzy czlonkami stowarzyszenia zwyklego (tj. ustalenie innych regut odpowiedzialnosci miedzy nimi, np.
poprzez wylaczenie niektorych, wskazanie kwoty do ktorej cztonek stowarzyszenia zwyklego bedzie ponosit
odpowiedzialno$¢ etc.), ktéore nie wywoluja jednak skutkéw prawnych na zewnatrz. Co najwyzej, w
stosunkach wewnetrznych moze by¢ podstawa roszczen miedzy czlonkami stowarzyszenia zwyklego (tzw.
odpowiedzialno$¢ ex contractu — art. 471 i nast. KC).

Zwazywszy na powyzsze, nalezy wiec pamietaé, ze odpowiedzialno$¢ czlonkow stowarzyszenia
zwyklego ustanowiona zostala (subsydiarnie, tj. wtérnie, pomocniczo) w interesie wierzycieli. Mimo wiec
przyjecia, ze czlonek jest dluznikiem z tytulu dlugu stowarzyszenia zwyklego, to przede wszystkim
stowarzyszenie zwykle (bedac ex lege dluznikiem glownym) zobligowane jest (w pierwszej kolejnosci)
zobowiazanie wykonaé. W rezultacie przepis art. 40 ust. 1b PrStow stanowi przyklad tzw. solidarnosci
gwarancyjnej, ktora stwarza wierzycielowi dodatkowe zapewnienie (,,dodatkowa gwarancje¢”) spelnienia
pierwotnego $wiadczenia przez stowarzyszenie zwykle. O ile bowiem dotychczas na gruncie ustawy - Prawo o

stowarzyszeniach, odpowiedzialno$¢ cztonkdéw stowarzyszenia zwyklego (m.in. nieograniczona, osobista) miata

charakter pierwszoplanowy, o tyle na tle obecnych zmian (wzorem takich ustawodawstw jak np. prawo
amerykanskie, francuskie, wloskie, hiszpanskie, czy szwajcarskie) mamy do czynienia z odej$ciem od tej
tradycji na rzecz odpowiedzialnoSci subsydiarnej (tj. wtdrnej, pomocniczej, ), kreowanej w sytuacji, gdy
wegzekucja z majqtku stowarzyszenia zwyktego okaze sie bezskuteczna”.

2.5. Reprezentacja i prowadzenie spraw stowarzyszenia zwyklego w Swietle zmian nowelizacyjnych z
2015 r.

W czasie prac legislacyjnych nad nowelizowang ustawa — Prawo o stowarzyszeniach (w szczeg6lnosci na
etapie prac parlamentarnym) odbyla si¢ burzliwa dyskusja na temat reprezentacji stowarzyszenia zwyktego. Nie
dziwi ten fakt, gdyz zagadnienie to ma donioste znaczenie praktyczne, z uwagi na konsekwencje w zakresie
stwierdzenia i okreslenia skutkow prawnych dla sytuacji prawnej podmiotow — stron danego stosunku prawnego.

W aktualnym stanie prawnym zgodnie z dyspozycja art. 41a ust. 1 PrStow stowarzyszenie zwykle
reprezentuje przedstawiciel reprezentujacy stowarzyszenie zwykle albo jego fakultatywny organ, tj.
zarzad. Z kolei wedlug art. 40 ust. 2 PrStow, w regulaminie dziatalno$ci stowarzyszenia zwyklego nalezy
okresli¢ m.in. przedstawiciela reprezentujacego stowarzyszenie zwykte lub zarzad. Zwazywszy na powyzsze,
zauwazy¢ nalezy, iz w regulaminie stowarzyszenia zwyklego stosuje sie, w szerszym zakresie niz w
odniesieniu do stowarzyszenia z osobowos$cia prawna, zasade wolnosci uméw (art. 2 ust. 2 PrStow w zw. z
art. 353" KC). Dopuszczalne jest wigc moca art. 41a ust. 1 PrStow réznicowanie podmiotow reprezentujacych
stowarzyszenie zwykte. Istotne jest przy tym to (mimo, iz katalog podmiotéw uprawnionych do reprezentowania
jest zamkniety), ze przepisy regulujace zasady reprezentacji stowarzyszenia zwyklego nie maja charakteru
norm ius cogens.

W doktrynie prawa cywilnego niejednolicie rozumie sie pojecie reprezentacji. Na gruncie Prawa
stowarzyszeniowego ustawodawca przyjat konstrukcje reprezentacji sensu largo, co oznacza wystepowanie
stowarzyszenia zwyklego we wszelkich stosunkach prawnych 2z zakresu prawa cywilnego,
administracyjnego, pracy, a takze innych galezi prawa.



POMOC W ZARZADZANIU MIKRO FIRMA

Akademia Liderow .) mikroporady
]

Fundacja dr Bogusiawa Federa

Prawo o stowarzyszeniach wyraznie rozroznia sobie pojecia ,,reprezentacji” i, prowadzenia spraw”
spotki. Regulty prawidtowej wykladni wymagaja jednolitego ich rozumienia. Nie wdajac si¢ w szersze
rozwazania na ten temat, nalezy uznaé, ze prawo reprezentowania stowarzyszenia zwyklego przez
przedstawiciela ustawowego albo przez zarzad oznacza kompetencj¢ do skladania osSwiadczen woli i
dokonywania czynnoS$ci prawnych w stosunkach zewnetrznych ze skutkiem dla stowarzyszenia zwyklego
(np. zawarcie umowy sprzedazy lub wypowiedzenie umowy najmu). Od reprezentacji nalezy jednakze
odrézni¢ prowadzenie spraw stowarzyszenia zwyklego w ramach stosunkéw wewnetrznych (np.
sporzadzanie bilansu, prowadzenie ksiag, podejmowanie decyzji zwiazanych z kierowaniem biezaca
dzialalnoScia stowarzyszenia zwyklego itp.). Regula przy tym jest, ze podmiotom, o ktéorym mowa w
dyspozycji art. 41a ust.1 PrStow przyshiguje zarowno prawo prowadzenia spraw i reprezentacji stowarzyszenia
zwyktego. Oznacza to, ze przedstawiciel reprezentujacy stowarzyszenie zwykle albo fakultatywny zarzad
maja rowniez obowiazek reprezentowania tego stowarzyszenia. Istnienie za$ tego obowiazku nalezy
ocenia¢ — jak byla o tym mowa - w §wietle tresci regulaminu stowarzyszenia zwyklego.

Przepisy art. 40 ust. la i art. 41a ust.l PrStow w zw. z art. 38 KC nie pozostawiajg zadnych
watpliwosci, co do dzialania stowarzyszenia zwyklego jako podmiotu prawa. Pozostaje wigc do odkodowania
intencja ustawodawcy, jak rozumie¢ zawarte W art. 41a ust. 1 PrStow sformutowanie, zgodnie w ktérym
stowarzyszenie zwykte moze reprezentowa¢ m.in. zarzad. W tym kontekscie zarzad stowarzyszenia zwyklego,
to osoba lub osoby fizyczne (czlonkowie), ktore zostaly formalnie powolane do pelnienia funkcji w tym
organie i ktorych zachowanie, w warunkach prawem okresSlonych, traktowane jest jako zachowanie
stowarzyszenia zwyklego. Jako organ nie posiada on wlasnej podmiotowos$ci prawnej, poniewaz jest
elementem struktury organizacyjnej uproszczonej formy stowarzyszenia. Podmiotowos$¢ prawna posiadaja
natomiast w pewnym sensie cztonkowie zarzadu. Oznacza to, ze moga nimi by¢ aktualnie wylacznie osoby
fizyczne majace pelna zdolnosé do czynnosci prawnych, jak i maloletni, o ktérych stanowi art. 3 ust. 2i 3
PrStow — bedacy w $wietle art. 8 i nast. KC podmiotami prawa. Z drugiej strony, nalezy zauwazy¢, iz
czlonkowie stowarzyszenia zwyklego w ramach regulaminu dzialalno$ci moga sami wprowadzaé pewne
ograniczenia dotyczace osob fizycznych wchodzacych w sklad ich zarzadu, np. wymég, ze czlonkiem
zarzadu moze by¢ tylko osoba fizyczna majgca pelng zdolnosé do czynnosci prawnych, wymoég posiadania
okreslonych kwalifikacji, albo w odniesieniu do czlonkowstwa osoby maloletniej, o ktorej mowa w art. 3
ust. 2 PrStow — wymég pisemnej zgody jego przedstawiciela ustawowego. Ograniczenia takie lezg bowiem
w granicy swobody uméw, o ktorej statuuje art. 353' KC w zw. z art. 40 ust. 3 PrStow.

Jak podnoszono wyzej, zgodnie z dyspozycja art. 41a ust. 1 PrStow stowarzyszenie zwykle reprezentuje
takze przedstawiciel reprezentujacy stowarzyszenie zwykle. Aktualnie, w przeciwienstwie do poprzedniego
stanu prawnego prawo przedstawicicla ustawowego reprezentujagcego stowarzyszenie zwykle (podobnie jak
jednoosobowego zarzadu', gdzie jedyny cztonek zarzadu reprezentuje co do zasady stowarzyszenie zwykle
samodzielnie) w zakresie samodzielnej reprezentacji nie jest ograniczone do tego samego zakresu, w jakim
sluzylo mu dotychczas prawo do prowadzenia spraw uproszczonej formy stowarzyszenia. Jest ono
znacznie szersze, gdyz obejmuje wszystkie czynno$ci sagdowe i pozasadowe.

W znowelizowanym stanie prawym, w stowarzyszeniu zwyklym dopuszczalne jest rowniez
ustanowienie reprezentacji lgcznej’ co szczegdlnie uzasadnione jest w przypadku powotania zarzadu
kilkuosobowego. W przypadku zarzadu wieloosobowego sposob reprezentacji okre$la regulamin stowarzyszenia
zwyklego, co moze on uczyni¢ zasadniczo w sposéb dowolny, byle jednooczny i zrozumialy. Moga to by¢ np.
postanowienia przyznajace reprezentacje¢ jednoosobowg prezesowi zarzadu, za$ pozostalym cztonkom zarzadu
tylko tacznie z innym czlonkiem zarzadu, prezesem zarzadu albo postanowienia, ze do wysokosci okreslonej
kwoty zobowigzania badz rozporzadzenia reprezentacja jest jednoosobowa, a powyzej tej kwoty wymagana jest
reprezentacja faczna, ktéra moze by¢ takze jeszcze dalej zroznicowana (np. przy czynnosciach prawnych
dotyczacych zobowiazan badz rozporzadzen do okreslonej kwoty reprezentacja jednoosobowa, powyzej tej
kwoty do kwoty ,,x” reprezentacja dwuosobowa, powyzej kwoty ,.x” reprezentacja trzyosobowa) ™.

W obecnym stanie prawnym podejmowanie przez przedstawiciela reprezentujgcego stowarzyszenie
zwykle albo zarzad czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu wymaga uprzedniej zgody wszystkich
cztonkéw stowarzyszenia zwyklego oraz udzielenia przez nich pelnomocnictwa do dokonania tych czynnosci.

10 Zarzad moze by¢ organem teoretycznie jedno- lub wieloosobowym. Przy czym jednoosobowy zarzad to w
praktyce tyle co pelnomocnik.

™ Por. uchwata SN z dnia 24 pazdziernika 1996 r., sygn. akt 11l CZP 112/96, OSNC 1997, nr 2, poz. 20.



POMOC W ZARZADZANIU MIKRO FIRMA

Akademia Liderow .) mikroporady
]

Fundacja dr Bogusiawa Federa
Oznacza to, ze przedstawiciel reprezentujacy stowarzyszenie zwykte albo zarzad umocowany jest do jego
reprezentacji w zakresie wszystkich czynno$ci sadowych jak i pozasadowych. W przypadku jednakze czynnoSci
przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu, obwarowane jest to dodatkowo warunkiem uzyskania
uprzednio zgody wszystkich czlonkéw stowarzyszenia zwyklego oraz udzielenia przez nich
pelnomocnictwa do dokonania tych czynnos$ci. Zgoda wszystkich czlonkéw stowarzyszenia zwyklego moze
by¢ wrazona w odrebnych, jednostronnych o§wiadczeniach woli kazdego z jego czlonkow, ktore to nie
beda tworzyly zadnej uchwaly czlonkow stowarzyszenia zwyklego. W rezultacie, rozwigzanie takie stuzy
ulatwieniu funkcjonowania uproszczonej formy stowarzyszenia zwlaszcza z duza liczbg cztonkéw, w ktorej
wymog uzyskania zgody wszystkich cztonkoéw stowarzyszenia zwyklego paralizowalby czgsto realne i aktywne
dziatanie takiego stowarzyszenia. Zgoda o ktorej stanowi art. 41a ust. 2 PrStow, moze by¢ wrazona
zaré6wno przed, w tracie, albo po dokonaniu czynnosSci prawnej przez podmiot reprezentujacy
stowarzyszenie zwykle. Potwierdzenie nastepcze ma moc wsteczng od chwili dokonania czynnos$ci
prawnej. Dopiero zatem wyrazny brak takiej zgody wyrazonej przez czlonkow stowarzyszenia zwyklego
(walnego zebrania czlonkow), skutkowaé bedzie bezwzgledng niewaznoscia czynnosci prawnej. W okresie
bowiem od dokonania czynnosci prawnej do czasu jej potwierdzenia przez czlonkéw stowarzyszenia
zwyklego mamy do czynienia z czynnoscia prawna niezupelna (negotium claudicans). Czynnos$¢ taka nie
wywoluje zamierzonych skutkow prawnych, ale wigze jej strony, z uwagi na fakt, Ze nie moga one uwolnié¢
si¢ od dokonanej czynnosci prawnej do momentu jej potwierdzenia.

Zatem nalezy przyja¢, ze w wyniku nowelizacji z 2015 r. zasada reprezentacji stowarzyszenia
zwyklego (alternatywnie przez przedstawiciela reprezentujagcego stowarzyszenie zwykle albo zarzad) stanowi
niejako konsekwencj¢ normatywnego usankcjonowania struktury prawnej uproszczonej formy stowarzyszenia,
jako tzw. ulomnej osoby prawnej oraz jego funkcji w obrocie powszechnym. Z jednej strony, ulatwia
prowadzenie stowarzyszenia zwyklego, z drugiej za$ przyczynia si¢ do zwi¢kszenia bezpieczenstwa obrotu.

3. Uwagi koncowe

Trudno dzi$ przeceni¢ rangg i znaczenie regulacji normatywnej poswieconej wprowadzonej nowej
konstrukcji jurydycznej stowarzyszenia zwyklego, ktora w przedmiocie tworzenia, funkcjonowania i
finansowania uproszczonej formy stowarzyszenia zapewnita wzglednie przejrzyste prawo.. Nie nalezy bowiem
zapominaé, ze stowarzyszenia zwykle z zatozenia sg instytucjami dynamicznymi, ktore cz¢sto na nowo definiuja
swoje cele i metody dziatania (na zasadzie samorzadno$ci), dlatego tak wazne jest, aby nie tracily na
praktycznym znaczeniu, zardbwno w aspekcie ich tworzenia, jak i realnego funkcjonowania oraz finansowania.

Obecne rozwigzania, istotnie rozszerzyly dotychczasowy zakres uprawnien stowarzyszen zwyktych (nadajac im
utomna osobowos¢ prawna i udostepniajac ,,zakazane” do tej pory zrodla finansowania dziatan'?), co wydaje sie
by¢ o tyle uzasadnione, ze jest wynikiem proby wprowadzenia koncepcji stowarzyszenia zwyklego jako
powszechnego instrumentu instytucjonalizacji inicjatyw obywatelskich, ktory przy utrzymaniu prostej formy
prawnej zard0wno w zatozeniu, jak i prowadzeniu przeznaczony jest zasadniczo dla mniej rozbudowanych
dziatan spotecznych. Ma tez funkcj¢ prewencyjng przed zagrozeniami — podnoszonej wyzej - odpowiedzialno$ci
osobistej cztonkow stowarzyszenia wynikajacymi z zasad ogoélnych odpowiedzialno$ci w tzw. utomnych
osobach prawnych (tzw. przestanka subsydiarnej odpowiedzialno$ci). Dodatkowo potrzeba prowadzenia przez
osoby zrzeszone dziatalno$ci gospodarczej dla zdobywania $rodkéw na realizacje celéw, jak rowniez tworzenia
terenowych jednostek organizacyjnych, aktualnie (fj. od dnia 1 stycznia 2017r.) prowadzi tez do
przeksztalcenia stowarzyszenia zwyktego w stowarzyszenie z wpisem do KRS.

Nowa regulacja w sposob ,,znaczacy” modyfikuje obowigzujacy wcze$niej model stowarzyszen
zwyktych i powinna przyczynia¢ si¢ do eliminacji wielu dotychczasowych nieprawidlowosci. Takze w
kontekscie zrzeszania si¢ mikroprzedsigbiorcow, stwarzajac im aktualnie alternatywny sposob na realizowanie
konstytucyjnie zagwarantowanej wolno$ci zrzeszania si¢. Nie mozna bowiem zapomina¢, iz grupa ta jest jedng z
liczniejszych grup podatnikow uiszczajacych podatek dochodowy, dlatego tez w interesie kazdego panstwa leze¢
powinno w szczegolnosci dbanie o te liczng grupe matych przedsigbiorstw stwarzajac im tym samym lepsze
mozliwo$ci w zakresie mechanizméw zrzeszania sig.

12 Zgodnie z art. 42 ust. 2 i 3 PrStow $rodki na dzialalnoé stowarzyszenia zwyklego moga pochodzi¢ ze sktadek
cztonkowskich, darowizn, spadkow, zapisow, dochodéw z majatku stowarzyszenia, ofiarnosci publicznej
(zbidrek publicznych) oraz z dotacji. Poza tym inne uprawnienia stowarzyszen zwyklych, to obecnie mozliwo$¢
uzyskania statusu organizacji pozytku publicznego, oraz mozliwos$¢ przeksztatcenia stowarzyszenia zwyktego w
stowarzyszenie rejestrowe (to jednakze rozwiazanie bedzie mozliwe dopiero od dnia 1 stycznia 2017r.).




